Bewertung der mündlichen Mitarbeit im Fach Erdkunde
Der größte Teil der Leistungsbewertung in Erdkunde – insbesondere in der Sek I – wird durch den Bewertungsbereich „Sonstige Leistungen im Unterricht“ erfasst und vermerkt die Qualität und Kontinuität der Beiträge, die die Schülerinnen und Schüler im Unterricht erbringen.

Dabei ist zu beachten, dass den Schülerinnen und Schülern die Anforderungskriterien für die Arbeit im Erdkundeunterricht transparent gemacht werden und ihnen ausreichende Möglichkeiten geschaffen werden, die erforderlichen Fähigkeiten an Übungsaufgaben zu erlernen und einzuüben. 

Die Notenkriterien setzen sich wie folgt zusammen:
Note: sehr gut (1) 

· differenziertes, umfassendes Erschließen des Unterrichtsgeschehens/der jeweiligen Aufgaben … 

· durchgehende Schlüssigkeit der Argumentation, große Vielfalt der Aspekte und sachlogische Verknüpfung der Materialien 
· selbstständig Ideen artikulieren und Vorschläge einbringen
· Sehr fundierte Materialinterpretationen (Texte, Karten, Statistiken, Karikaturen etc.), 
· hohes Problembewusstsein, fundiertes Urteilsvermögen, Quellenkritik

· sehr detailliertes Fachwissen

· ausgeprägte methodische Kompetenz 

· Stringenz der Gedankenführung, strukturelle Klarheit 

· große (fach-)sprachliche Sicherheit, stilistische Gewandtheit
· an Beiträge der MitSuS anknüpfen und diese weiterführen
· bewegt sich in allen drei Anforderungen sehr selbstständig und sicher
durchgehend regelmäßige Mitarbeit

Note: gut (2) 

· richtiges Erschließen des Unterrichtsgeschehens/der jeweiligen Aufgaben/… 

· Schlüssigkeit der Argumentation, Vielfalt der Aspekte, Verknüpfung der Materialien
· Manchmal selbstständig Ideen artikulieren und Vorschläge einbringen
· Fundierte Text-/Karten-/Karikatur-/Statistikinterpretation
· Problembewusstsein und Urteilsvermögen sind deutlich vorhanden, Quellenkritik
· Detailliertes Fachwissen 

· methodische Kompetenz liegt vor 

· strukturelle Klarheit 

· (fach-)sprachliche und stilistische Sicherheit 

· kann sich bei allen drei Aufgabenfeldern beteiligen/bewegt sich dort zumeist korrekt

· kann häufig  Beiträge der MitSuS einbeziehen

· regelmäßige Mitarbeit

Note: befriedigend (3) 

· im Wesentlichen richtiges Erschließen des Unterrichtsgeschehens/der jeweiligen Aufgaben/… 

· insgesamt schlüssige Argumentation, zentrale Aspekte werden erkannt, Materialien werden im Wesentlichen verbunden 

· Materialinterpretation erfasst wesentliche inhaltliche und formale Aspekte zutreffend 

· Problembewusstsein und Urteilsvermögen grundsätzlich vorhanden 

· Überwiegend gesichertes Fachwissen

· methodische Kompetenz in nötigem Maße vorhanden 

· im Ganzen strukturelle Klarheit 

· (fach-)sprachliche Sicherheit überwiegend vorhanden 

· verbleibt zumeist im Bereich des AFBs I, Beiträge auch im  AFB II und III
Mitarbeit nicht durchgehend regelmäßig

Note: ausreichend (4) 

· Erschließen des Unterrichtsgeschehens/der jeweiligen Aufgaben/… erfolgt ansatzweise 

· teilweise schlüssige Argumentation, wenige Aspekte werden erkannt, Zusammenhänge der Materialien werden z. T. erkannt 

· Text-/Karten-/Karikatur-/Statistikinterpretation bleibt oberflächlich 

· Problembewusstsein, Urteilsvermögen, Quellenkritik gering ausgeprägt 

· methodische Kompetenz auf ein erforderliches Mindestmaß reduziert 

· meist zutreffende Wiedergabe einfacher fachlicher Zusammenhänge aus dem unmittelbar behandelten Stoffgebiet
· eingeschränkte strukturelle Klarheit, Gedankenführung begrenzt stringent 

· (fach-)sprachliche Sicherheit mäßig ausgeprägt 

· unregelmäßige Beteiligung

· verbleibt zumeist im Bereich des AFBs I, kann sich punktuell  auch an AFB II und III beteiligen

Note: mangelhaft (5) 

· teils unzutreffendes Erschließen des Unterrichtsgeschehens/der jeweiligen Aufgaben/… 

· sehr lückenhaftes Fachwissen

· Argumentation häufig fehlerhaft; zentrale Aspekte und Zusammenhänge der Materialen werden nicht erkannt 

· Text-/Karten-/Karikatur-/Statistikanalyseinterpretation lässt Wesentliches außer Acht 

· Problembewusstsein, Quellenkritik und Urteilsvermögen kaum erkennbar

· methodische Kompetenz stark lückenhaft 

· weitgehend fehlende Struktur, inkonsequente Gedankenführung 

· (fach-)sprachliche Sicherheit kaum vorhanden
· fehlende Mitarbeit, auch nach Nachfrage

· unsicherer Umgang mit Fachbegriffen, Mängel in der Fachsprache 

Note: ungenügend (6)

· Eine inhaltlich, strukturell, sprachlich und methodisch deutlich unter den Mindeststandards liegende Leistung

· keinerlei Erfüllung der o.g. Kriterien

Weitere Kriterien, die je nach Unterrichtssituation zur Bildung der Somino beitragen, sind u.a.:

· Selbstständige Information über aktuelle geographische Ereignisse und Entwicklungen (z.B. Vulkanausbrüche, Erdbeben, Tsunami, Wirbelstürme …)
· Heftführung (vor allem Sek.I)/ Arbeitsorganisation
· Ergebnisse bei schriftlichen/mündlichen Überprüfungen

· Mitarbeit bei Gruppen-/Partnerarbeiten

· Präsentationen

· Hausaufgaben
Die Kriterien werden entsprechend der jeweiligen  Leistungsanforderungen  der unterschiedlichen Jahrgangsstufe angewendet.
